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i v 1, subjekif algisini ve yorum”
o
i Bunedenl,ireysel deer veyarglardan B
bilimsel igeigin elde edilmesi mimkiin degildic :- L
yonteme kogulsuz ve sorgulamasiz bit baghik kabul i
mez. Postporitivist teorisyenler bilimsel Yontemin VEb
ma payn gtz oninde bulundururlar. Bu yladen, mut

temoloj Karglastrmast

Q uen

Q Nedenselk

Q0 Arsgurmac ve sosyal ogy birbirinden
bagmsud:

Q simsel yontem

Q Golemienebiik
Q Dogmatic

Q Mutiak dofru

Post-pozitivist yaklagim, ontolojik temelde ince-
endiginde ise iki ucta yer alan realist ve nominalist’
ntolojik yaklagimlara nazaran daha timls varsayimiara
ahiptir. Post-poritivist ontolojye gore bireyler, sosyal
ergekligi kendi bilinglerinde sekillenen isaretler, keli-
reler, semboller ve degerler sayesinde ‘yaratirlar. Post-
ozitivizm savunuculan biiyiik 6lciide realisttir, Sosyal

* Realizm, varhiklarin:
savunan anclog (e ke
eden gerseklge dair dogru olan

7 Nominalizm, varliklarin ve/

bir doru olmadian vurgulayan post pe
sm, arastirmacilarin bilimsel yonteme y

gosterilmesi hilinde bilimsel bilginin gelgrgg "™
cavunan, poritivist yaklasima kuyasla dah gp g <t
bir durua sahiptir. Pozitivist yaklagim jle m%""“
yaklasim arasindaki epistemolojik ayrm Ws.m"‘
lenmektedir i

Post-Pazitivist Epistemalaji

Q Destiinis objekvizm
O Karmasiklkiler

O Neden-sonu lskier

Q Aragtirmaci sosyalolguyu et
Q0 subjektf ag ve yorumiama

Q Bireyseldefer ve yarglar

O vani

Q vanigianabilirik

ve fiziksel olgularin bireysel alg: ve zihinsel mekaniz-
malardan bagimsiz olarak dogada yer aldiklanna ins
nurlar. Ancak sosyal ve fziksel gergekligin ve bu gerck-
ligi olusturan mekanizmalarin bireler tarafindan tim
olarak anlagilmasimn mimkiin olmadigin: savunurir
(Della Porta ve Keating, 2008). Orgitse olgular dsbs
‘nedenle bireysel algi ve subjektif unsurlar igerirlr. Post
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. emellerini “Gozlemci, sosyal diinyaya dair
" objekti, aqik ve Kesin bir bicimde aktarabi.

ST wsuna dayandinir (Hardy ve Clegg, 1997), By

1 pos-poritivst ontoloj, gercekligin sosyal bir
o dir odugunu vurgular. Ashinds, gozlemcinin

na onu olan gercekdigi alglamanin iki ayn
birincisi gozlemcinin gerceklige dair sub-

ardts

Pazitivist Ontoloji /

o

Realizm.

O Sosyal gercekik bireysel algidan
bagmsad,

O Gergekik godleme bagld.

Q Avastrmaci sosyal gerekig disanda
var oldugu sekiiyle blebilr.

O Golemienebilrk

QO Gergekiigi anlamanin tek yolu
|~ ojektfiktr.

Tek bir gergeklk vardi.

POST-POZITIViZMIN iZINDEN
YORUMLAYICI YAKLASIMA

subjektifigi ve sosyal olgularmn tek bir nedensellik
dizisiile agiklanamayacagani Sneren post-pozitivist
smin kavram ve 6nerileri tek bir epistemolojik, on-

Ponuvlzmm epistemolojik varsayimlarina Karst
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Jektif inanglan, ikincis se objektif gergeklktir (Phillips,
1990). Bu noktada post-poritvist teorisyenler birden
fazla gercegin var olabilecegini savunurlar ve inanclarin,
deerlerin, farkl Kiiltirlerin belirli bir sosyal/orgitsel
gergekligi olugturmadaki etkisini incelerler. Pozitivist
ontoloji ile post-pozitivist ontoloji arasindaki ayrim $e-
kil 9.24e zetlenmektedir

BRI vt 1o postPosvistEpisamlo Karplgtimas )

. Post-Pazitvist Ontoloj .

O

9 Somal gerseik biryel g e
Siten.

E e —
ke

1 evesdebe e v

Q0 Gergeki anamada subjecfign
o ol

a -

tolojik ve prakseolojik! gati altinda toplanamaz. Bu kap-
samda pozitivist yaklasim sonrast beliren paradigmalar;
(1) poritivist yaklasimin sosyal bilimleri doga kanunlari-
na ve nedensellk fliskilerine baglayarak agiklamasim, (2)
ne dahil etmesini, (3) yontemsel olarak yalnizca ampirik
Verilerin kullanimin: desteklemesini ve (4) gozlemleyen
ve gzlemlenen olgu arasinda etkilesim olmadig varsa-
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ar. Sekil 9.3 post-pozitivist i
’ ks metodolojik, &y .
qmmmww“ﬁm;a Ihi'r';ﬂrlerindcn izme dair eletirdii konulan gostermekdtedir oz,

1 it yoiamn syl
et doga anuniarina ve
e sleine bk
s
2

Yalnizca gozlemienebilir unsurtan
deerlendirme surecine dahil
- etmest

3 el ook iz amoik
e Kofanron deeiones

Garlemieyen ve gozlemlenen olgu
arasinda etiilesim olmadig
varsaymi

Orgiit teorisinde post-pozitivizm; rasyonel, islev-
selci ve yapisal islevselci gibi modernist teoriler kap-
saminda gelisen pozitivist orgiitsel yaklagimmn meg-
ruiyetinin sorgulanmasina yol agmustir. Bu
post-pozitivizm, brgit teorisinde bir dizi “yans
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< ert i yontemlesnin kullanims, baka
il arastrma yontemleri Orgit teorisini
o eye baslamistit Ancak bu noktada meydana

endi o el arastirmalarn asla pozitivist bir
B i olamayacags varsayumidic. Niel arasr
| da poitiviet ve pozitivist olmayan ni-
i olmak zere ke aynils, =
AT arsurmalar geleneksel {

S aymlara sahiptic; arastir- V4
P ameu objekif bir gergekli
o namis ve bu gergekli nieel

o S emler ile gozlemlemeyi ve

ey edefies (Prasad ve Prasads

%), Diger taraftan posiivist olmayan
e rsurmalar sosyal ve orgitsd ger-

i ausurolan bir anlam dinyast olarak gorir. Bu
e arasrmacinin g0rev i diinyada var olan bir
i espit eomek defil sosyal/orgitsel gercekligin
 sumunu anlamaktie.
toramlayic yaklasim bu sembolik anlam olus-

" ecine odaklanarak pozitivist olmayan nitel

T malarin gelisimini saglar. Aplam ve aplam-
e sirecine odaklanarak farki baglamlarda
 aktorlerin nasil bir diinya olusturduguny anla-
o i (Hatch ve Yanow, 2005). Akibrler; iginde
sulunduklart baglami, olgulan ve etkilesimleri an-
andinie ve hikaye, sembol, benzetme gibi gesitl

serim bicimler sayesinde paylasirlar. Yorumlayict
saklagim, dilin roliini dikkate: alarak bu gdstergeleri.
vergelrin olusum ve paylagum sareglerini inceler
Sosyal aktrlerin subjektif ma" eylem-

Loni yorumlama_yontemleriyle anlamaya alisic
(Casey, 2002). Yorumlayict isimla orgit
Lorisinde nitel aragtirmalafs - etnomes
il (iveylein gk hayatia
slagiklan deneyimler
drdklanm inceleyen $0
dah), hermeneutik (1

fade

ik

P

mayan YO0

Torumlamaya
¢ fenomenoloji

Aktorer;icinde
bulundukian
bagiom, olgulan
ve etkiegimleri

‘anlamiandinr ve hikaye,
sembol, benzetme gibi
cesit gosterim bigimileri
sayesinde paylagriar
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‘mak istedig sosyal olusumun kesfine odaklanan yak-
lagimlarla zenginlik kazanmustir (Barrett vd., 2011).
Post-poriivist yaklagim, sosyal olusturmaci yakla-
simin da temellerini oluturu. Sosyal olusturmact yak-
lasim genelde diisniilenin aksine, fiziksel diinyada kar-
simiza gikan olgulann sosyal alg ve hayal
giciiniin bir trind oldugunu savunmaz;
daha gok sosyal alg ve hayal gictinin
gercege bir diizen verdigini ileri strer.
Sosyal olugturmact yaklasim, smflandir-
malann fiziksel ve sosyal diinyay: temsil
etmenin bir yolu oldugunu ve dolayisty-
1 teorilerin diinyay belirli bir diizende
gorme bigimi oldugunu ve gergekligin
anlagilmasi igin bu teorilerin karsilastirma-
I olarak incelenmesi gerckiigine inamr. 1960'h yillarda,
Gnem kazanan bu yaklasimin oncii cahsmalanindan
Berger ve Luckmann'in (1966) The Social Construction
of Knowledge (Bilginin Sosyal Olusumu) ve (1967) The
Social Construction of Reality (Gergekligin Sosyal Olusii-
mu) adls eserleri, sosyal bilginin ve gergekligin meveut
yaplarda var olmak yerine bireyler tarafindan olustu-
ruldugunu, dizenlendigini, degisirildigini ve sosyal
etkilesim ve iletisim yoluyla strdirdldigind vurgular
Temelleri fenomenolojiye dayanan sosyal olusturmact-
ik, sosyal gergeklige dair subjekif anfamlarm nasil ob-
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YORUMLAYICI YAKLASIM

orumilayictyaklagim; sosyal dnyanin dogal ve i
ziksel diinyanin incelendigi sekilde arastinlama-
yacagam ve anlagilamayacagan savunr Sosyal
akibrier subjektifir ve genel evrensel kurallarla agiklana-
‘maz. Sosyal bilimlerin en dnemli sorumlulugu, incelenen
sosyal kosullar altinda sosyal aktrlerin olus-
turdugu anlamlan 6n plana qikarmaktr.
Incelenen sosyal baglamd, akiorern ve [
gruplanin nasil anlam yarattiguny, bu anla-
‘ma nasilifade ettgini ve iyesi oldugu sos-
yal toplulukta yaydsgan: anlamays amaglar
(Hatch ve Yanow, 2005). Baslangista yo-
rumlayici yaklasim teorisyenleri, sosyal
akibrlerin olusturdugu subjekif anlam-
larn nasil anlagilabilecegini Immanuel
Kantin temel ideolojisine dayandurular.
Kant (1781) orijinali Almanca yayimla-
oan Critk der Reinen Vernunft (Critique
of Pure Reason/Ari Usun Elestris) adlh ki-
abinda bireysel deneyimler ile akilcilk arasindaki algi-
ara bagh ilskiyi aiklamaya odaklanmigtir. Kanta gore
ireysel deneyimler higbir zaman dogrudan aktanlamaz,
eneyimlerin dinyast bireysel algilarla sekillenir, Yorum-
it yaklagim, benzer sekilde objekiif gozlemle anlagl-
nasi miimkiin olmayan anlamlarin, aktrlerin gecmis
g ve deger sistemlerine dayanarak anlagilabilecegini
wunur. Gozlemlenen olaya dair erisilen bilgi bireyin bes
ayusu al::s a;ihmnasnm dtesinde bir yorumlama siire-
nin giktsidr. Bu bilginin igerig ise sosyal gercekligin
?-dmnin disinda, sosyal aktérlerin w:yu‘lm..m g6
i deneyimleri ve buna bagl edindigi gecmis bilgisine
gholarak olusur,
Sosyal aktorlerin gecri bilgi ve deneyimler, alg
u yonlendirerek yaratlan anlamin objektif o
kinsiz kilar. Bagka bir deyigle, algilanan
1 arasinda bir anlamlandirma sireci

Sosyal bilimierin
en onemi
sorumlulugu,
incelenen sosyal
kosullar altnda sosyal
aktorterin olusturdugu
anlamlan 6n plana
ikarmakti Incelenen
sosyal baglamda akeorierin
ve gruplann nasilanlam
yarattgin, bu anlami nasil
Ifade ettigini v dyesioldugy
sosyaltoplulukta yaycim
\\ anlamay amaiar.

Wilhelm Dilthey tarafindan kulanilan verstegy
sosyalolgalars, deneyimi birebir yasayan wm
goviinden anlamak gerektigine isaret eden bip T
olarak syl Bimlerde yerin almir: Verstlen g
. poitvizmin bjekif gereklik Iksine kg
sistematk yorumlaima ySntemi ve goeinen gy
inlemesine anlamaya dayali bir balas agisy -
tur. Yorumlayicr yaklasimun &ziinde verstehen
yer alir. Bu nedenle, yorumlayie, Yekegm,
N\ sersevesinde gelistrilen teoriey
diinyanin bes duyumuzun Sospal
ampirik gozlemlerle ing e :
saymin reddeder (Barrett vd. g1
Yorumiayic teorlere gore sosyal by
subjektifalg: ve anlamlardan bagumyy
bigimde aciklanmasi miimkin dei,
Bireysel deneyimlere, defer
subjektif balas agisina, kiltirel ve tarh
baglama yer veren Gnermelerde ve incel.
melerde bulunurlar.
Kant sonras gelisen farkh >
yic1 bakis agilari, sosyal olgularin an
neyin yaratta temelinde birbirlerinden ayngriar. By
yorumlayic: teorisyenlere gore bireysel deneyinier, b
larina gre ginlik hayatin sinde yasanana, bunn
na gre de yazih ve yal olmayan metinler sosya ge-
cekligin nasil anlamlandirildiginy, yani sosyal G
belirler. Yorumlayici yaklasim kapsaminda ortaya gikan
temel ayrim, fenomenoloji ve hermeneutik yaklagimlar
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Bir agacin a‘\:\::: :aﬁ::;i;éxgzlzﬁhﬂs;‘"lm bir e[ma distligint digintn. Bu olay: nasil agklarsiniz? 239 yili Antik
nanedenie ydiniz muhtemelen "Zeus ve Hera'nin yildinm frlattigun, bir tanesinin bir agaca carpip

igtnd” dustintyor olabilirdiniz. 1739 yilinda Londra'
aimay! 050 v Yilinda Londra'da yagiyor olsaydiniz Newton'in yer ekimi kanununu
ot ooz ve muhtemelen yer gekinin metafzksel agamaar yerineevensel it ekin y‘::a:fne agilarding

parogu erafindaki

dnyay anlamak icin bir nedenselli liskisi kurma becerisine sahiptir. Bu nedensellk iliskisi; dogal

kel dunyayt ailayan, her durumda herkes iin dogu olan evrensel kurallan ortaya gkmasina yol agar Evrenseli,

fogalve fzksel olaylarin belli bir sistematik ve dizen gergevesinde gergeklegtigini ifade eder, 1800 lerde dugéx Vo kel
gnyan agklamak baz! gin evrensel kurallar kesfedilebiliyorsa, sosyal hayati agiklamak icin de evrensel kurallar buluna-
ice distnilmeye bastanmistr: Sosyalbilimlerde poxitvist yakiasim olarek glien bu baki ags, 180 ern sonuna
o duplrt lglanan hr eyin bjeki bi gergeki fde ttin savunan oo bi yeklagm. 20.yy:n otalani-
(o nprk tremlere dayanral sosya GergeKigi objeki bir bigmde apanabiece i, mantiksal poitvam olarak
‘aimayabaslanmistr. Yorumiayci felefenin ik gis, mantisal pitvam olarak bilinen ve o zamn i poitist
\aagmlan da kapsadiy dstndlen bu bakis agisia getii legilre dayanmaktadic. Ay zamanda fenomenolo.

emeneuti, sembolik etlesimeilik ve etnometodoloji gbi yaklagimlarn gelisimin saglamis, hatta sonrasinda Franklurt
g cestre teor v sosyal olusturmacilikfeflikiendiren postmodemizmin de dogusunayol agmist:

Kapnak Hatch v Yanow (2005}

Kant sonrast gelisen farkl yorumlayici bakis agila-
 soyal olgularin anlamint neyin yarattigs temelinde
sibirerinden ayngirlar. Bazt yorumlayici teorisyen-
e gre bireysel deneyimler, bazilarina gore ginlik
apitin iginde yasananlar, bazlarina gore de yazih ve
sl olmayan metinler sosyal gercekligin nasil an-
lmlandinidigany, bir diger deyisle sosyal gercekligi be-
ilr. Yorumlayict yaklasim Kapsaminda ortaya gikan
«emelaynm; fenomenoloji ve hermeneutik yaklagimlar
easinda gergeklesir. Fenomenoloji, sosyal gerceklik ile
whiektif anlam arasinda bilingli bir anlamlandirma
sireci oldugunu énerirken hermeneutik, anlamlandir-
manm yalnizea bilingli zihinsel bir siireg olmadigini
ncak bireylerin varolussal dogasinin bir parcast oldu-
funu savunur (Barrett vd., 2011). ki bakis agisinin da.
otk yans; bireylerin iginde bulunduklar sosyal diin-
sada gesmise dair bilgi ve deneyimlere, hatta deerlere
hipolarak var oldugu ve sosyal olgulardan algiladik-
i ancak bu “gecmi
"gudur. Yorumlayict
fencomenoloji ve hern

cak yorumlama siirecinin nasil gergeklestigi konusun-
da ayngirlar. Bu nedenle, sosyal olgular: anlamak icin
kullandiklar: yontemler e farkllik gosterir.

Husserl ve Schutz gibi fenomenologlar, sosyal
aktorlerin gegmis bilgi, deneyim, egitim, sosyal gevre
ve kiiliklerinin var olan sosyal olgunun anlamlandi-
rilmast icin gerceklestirilen yorumlama sitrecini yon-
lendirdigini disstiniirler (Hatch ve Yanow, 2005). Bu
nedenle sosyal olgular farkli akidrler tarafindan farkl
anlamlandinabilir, dolaysiyla olusan sosyal “gercek-
1ik" de farkli yansimalara sahip olabilir. Diger taraftan
Heidegger ve Gadamer gibi hermeneutik dasiiniirleri,

siirecinin gegmis bilgi ve tecriibelere daya-
nan bilingl bir anlamlandirma olmaktan ok kisinin
benligini olusturan biitincil bir anlayigin dirinii oldu-
gunu savunurlar. Sosyal ki, sosyal olgudan bagimsiz
diigiinillemez. Anlami olusturan, varlik bigimimiz ve
sosyal dinya e kurdugumuz iligkide sahip oldugumuz
Kimliktir (Barrett vd., 2011). Anlam, sosyal akidriin
Kimliginden bagumsz olarak disanilemeyeceginden
bilingli bir sirecin qikust degildir ve dogrudan ifade
edilemez. Ancak yazil ve szl dil (i, hikaye, sdylem,
anlati vb.) sanat, mimari, edebiyat gibi eserler ile ifade
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edilic Bu eserler; gizi kalmis, derin anlamlarh deget
yargilarini ve biling dist varsayim ve disincelerin disa
yansimalaridir. Hermeneutik, bu eserlerin yorumlan-
masi yoluyla sosyal olgulan anlamaya calisit (Prasad,
2002). .

Yorumlayici yaklagim, Grgitleri objektif idealist
ontoloji ve subjekif cpistemoloji gergevesinde deger-
lendirerek insan bilincini (fenomenoloji ) ve kimligini
(hermeneutik) vurgulamis, ozellikle sosyal/orgitsel
olgularin subjektif anlam ve anlamlandirmaya bagl
oldugunu savunmustur. Yine yorumlayici yaklasimin
bir parcast olan etnometodoloji ise sosyal aktorlerin
ginlitk rutin eylemlerinde fark ctmeden uyguladik-
lari ahigilagelmis, yerlesik kanilari inceler. Garfinkel
snciiliginde gelisen etnometodoloji, sosyal aktérlerin
kendilerinden beklenen sekilde davranmak iin be-
lirli yontem kaliplartyla her giin karsilagtiklari sosyal
eylemleri anlamlandirdiklarini ifade eder. Etnometo-
dologlar, sosyal olgulari niteleyen bu alisilagelmis var-
sayumlarin anlagilmas: ile ilgilenir (Burrell ve Morgan,
1979). Ozetle yorumlayici yaklagim, sosyal gergeklige
dair subjektif anlamlar farkl yontemlerle incelemeye
odaklanir (McKelvey, 1999).

Benzer sekilde yorumlayici felsefe etkisiyle gelisen
sembolik etkilesimeilik Herbert Mead'in (1934) yakla-

qmina dayanarak 20. yy. ortalaninda bireyley
hinda ortak anlamlar gelistirmeleri ve birlike -
bir yapida hareket etmelerini aralaninda ge el
sosyal etilesime baglar. Yorumlayici yaklagum, g
belitmese de anlamlar e gosterm biimler .
embolik bir ik oldugunu Gne siret Anlamlyy
rekt ulagilamaz ancak insan eserlerinin (sanas, hﬁhf
yat, mimari gibi) yorumlanmast ile anlamlandirmg g,
reci gergeklesebilir. Anlamlar, Kendilerini ifade e
icin kullanilan yazil ya da sozli fade aracla sayesy
de kegfedilir, Gogu zaman ki ki arasinda gercekg
etkilesim sonucu kolektif anlamlandirma ve b ijany
paylasma eylemleri sosyal etkilesimin bir parcas; gy
rak gergeklesir (McAuley vd., 2007).

Oetle yorumlayics yaklasm, cesitli baglamlardyg
anlam ve anlamlandirma siiresleri ve bu anlamiandy.
ma sireslerine dahil olan sosyal aktorlerin yorumian,
faaliyetlerini, bu faaliyetleri sekillendiren “fltreler”
ve sosyal etkilesimlerde anlam olusmasini ve pays.
silmasins saglayan dil ve dier eserlerin rolini incce
(Hatch ve Yanow, 2005).

Sosyal bilimler i temel felsefe ercevesinde ara-
tunlabilir. Bu felsefeler; agiklayict, yorumlayic ve el
tirel olarak Sekil 9.4'te gosterildigi gibi simflandinls
bilmektedir.
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st yoasim, nedensel gkl “agilama.
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I anarak sosal olgulan objektiflk varsayimia-
e inceler Portvit O teoris temelinde
0 orgat teorilert Orgisel olgulan evrensel
b ifinde asiklanabilin, tahmin edilebile
:“:“)I edilebilir kilmaya odaklanmistir (Casey,

N \ncak rgitlerin ve Orgitleri olusturan sosyal
o2 A min edildiginden daha karmagik ve di-
#1 gunun anlasimasnla sosyal gerekigin
" min onerdigi nedensel ve tek yonli ligilerle

S mayacay gords hakim olmaya baglamigor
s odag olusturan orgisl ogular ok bo-
e sagunlukl sosyl stecte yoluyl nga edild-
otk bi birey ya da tek bir grubun terihler ya
belreyici gord gl nedenler rgiitsel teorilerin olu-
& kistlamaktadir. Sosyal olgularda oldugu gibi
el cgular da farkl bal aqlan, talepler, defer
8 ave sikarlara sahip olan bireyler tarafindan se-
ilendiriv.Orgitsel olgularin nedenlerinin ve sontic=
mn “yorumlanmasinds’ tek bir birey ya da gicli
Jungrabun (yonetici, firma/sermaye sahibi) fikirleri
godiklan ya da gikarlar etk olamaz. Bu sebeple,

enlayic yaklagim strekli olarak degisen (defisen

Ve sosyal liskilrle) bireysel goriis, deger ve kil-

“uel unsurlann bireylerin iginde bulundugu sosyal
gl anlamlandirilmasinda Gnem arz ettgini vur-
i (Dobuzinskis, 2006 ).

Orgiitlerin Sosyolo] Analizinde
Yorumlayici Yaklagim

Orgit teorisi, yonetimin otoritesini esas alan bir orgut
snlyrgindan calisanlarin qikar ve amaglarny gozeten
argnik bir orgit anlayisna dogru yonel-
nisir (Reed, 1999). Pozitivist yonetim
terieri; calisan - motivasyonunu, is-
telrini, hedef ve degerlerini yalnizea
rgitin verimliligi ve rasyonel kontro=
line etk eden faktdrler olarak deger-
lndirmigtir. Ancak daha sonra Elton
Mayohun Hawthorne Arastirmalari ile
msanliskileri okulu (neoklasik teoriler)  \(
ssnlann duygu, davrams ve caligma
{oslanm aragtirrken hiin
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tekniklere nasil uyumlu hale getirilebilecegini sorgula-

mistir. Barnard'in (1938) drgiitler; rasyonel mekaniz-

‘malardan olusan formel yapilarla, kendiliginden sosyal

siireglerle olusan informel yapilarin etkilegim igerisin-

de olusturdugu bir is birlig sistemi olarak géren infor-
‘mel drgiit yaklagims, SelznicKin (1949) Tenessee Valley
(Tenessey Vadisi) arastirmalarindan ¢ikan sonuglarla
da_desteklenmistir. Formel orgiitlerin  diisinillenin
aksine informel iliskiler tarafindan sekillendigi ve
orgiitlerin du gevrelerine uyum saglamak, cevreleriy-
le organik bir denge kurmak igin siirekli uyumsal bir
aba icerisinde oldugu sonuglarina varilmigtir (Casey,
2002). Bu gergevede, gogunlukla rasyonel ancak yéne-
ticinin simirh rasyonellii ile yonlenen bir orgiit yapi-
sindan sz edilmistir. Ancak tim bu yapisal islevselci
karsits yaklagimlar, pozitivist yaklagimin dayattig: nes-
nellik ve rasyonellik gibi felsefi varsayimlardan tama-
men annmg sayilmaz. Aksine yoneticilerin degisim,
gl ve sosyal iligkiler gibi dinamikleri dogru sekilde
Kullanarak drgitleri daha verimli hile getirebilecegine
isaret eder.

Bu yaklagimlarda orgiitin informel ve bireyler arast
unsurlarina gogunlukla cevresel etkilesimleri ve icinde
bulunduklar: genis sosyal sistem gz ards edilerek yak-
lasilmagtur. Ancak érgitlerin icinde oldugu gens sosyal
sistem, asil “anlam’” yaratan kaynaktir. Ginki biligsel
rgit teorisyeni Weickin da belirtigi gibi gevresel ko-
sullar, 56 konusu kosullan anlamlandiran alglardan
(kogullani nasi alglandigindan) bagmsiz olarak -
niilemez Orgitsel aktsrler, iginde bulunduklan karma-
sik ve belirsizlikler igeren cevreyi alglan sayesinde yo-
rumlayarak sekillendirir ve gevresel belirsizlikleri kendi
deneyimleri ile doldururlar (Hatch ve Yanow, 2005).

Bu nedenle sembolik yorumlayict yaklagim,
Grgit teorisine orgiitsel gergekligin bu
gercekligi olusturan bireyler etkilesimi
Ve evrelerini anlamlandirmast yoluy-
la olugtugu anlayisini getirmistir. Daha
nceden gogunlukla yonetimei bakas
agisiyla analiz edilen ve ybnetimei un-
surlarin on plana qikugy Grgit teorisi
yorumlayci yaklasmn ortaya qikisyla
daha derin ve subjektif bakis aqisni Srgit
g teorisine kazandirmistir !

Orgitler sosyal olarak olusan, muhafaza edilen

ve degisen sosyal gergekiklerdic. The Social Cons-
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{ruction of Realiy (Gerseklgin Sosyal Oligurm) adl
eserleri ile bu gorisiin ilk savunucular olan Berger
ve Luckmann (1967) temelleri fenomenolojiye daya-
nan sosyal olusturmact yaklasimin ortaya gikmasinda
‘nemli bir rol oynamislardr. Bireylerin eylemlerinin
nasil objektif bir gerceklik olarak ortaya qikabildigini
sorgulamislardir. Subjektif anlamlar; nesnellestirile-
rek ortak anlamlari, yerlesik kanilar: olugtururlar. Bi-
reysel tecriibelerin ve etkilesimlerin karmasik subjek-
tifliginden yola gikarak olusan ve uzlagilan anlamlari
ve anlamlarin olugtugu baglami anlamaya calisirlar.
Insan hayatinin derinligini kesfetmeyi, orgiit bilimle-
rinin himanist boyutunu giclendirmeyi hedefleyen
Grgiit sosyolojisindeki bu canhlik sembolik etkilesim-
cilik, fenomenoloji ve etnometodoloji yaklagimlarin-
da hayat bulmustur.
Sonralar: drgit sosyolojisinde sosyal yapt ile in-
san eylemleri arasindaki iliskinin yalnizca mikro di-
zeydeki bilgi ve deneyim gibi anlamlandirma fltreleri
Ya da etkilesim temelli ortak anlamlarla agiklanama-
yacaga savunulmaya baglanmisti. Silverman (1970),
yorumlayici yaklagimin gelisiminde etkili olan The
Theory of Organizations: A Sociological Framework
(Orgitlerin Teorisi: Sosyolojk Bir Cergeve) bashkl
kitabinda éncelikle pozitivist yaklasimin yonetimci
ve iglevselci teorilerine karsi ikmustir. Yorumlayici
yaklasimin mikro siireclere sabitlenmek yerine or-
gt diizeyinde gergeklesen makro anlamlandirma ve
etkilesim yapisini g6z Gniinde bulundurmasi gerek-
tigini vurgulamistr (Casey, 2002). Bu noktada
plana gikan goriis; orgitlerin orgitsel aktorleri belli
bir bigimde davranmaya iten kosullar ve bu kogulla-
ra yiklenen anlamlarla yorumlanmas gerektigidir.
Sosyal gercekligin tek, degismez, objektif gercek ol-
dugu goriisini reddeden, yerine sosyal gercekligin
onu yasayan sosyal aktorler tarafindan olusturuldu-
guna odaklanan bu gorils, oklu yorumlamalara ve
iginde bulunulan sartlarin beli bir sosyal olgunun
sekillenmesinde oynadigs role dikkat eker (Marsden:
and Townley, 1999). Orgiitsel aktorleri, modern
giitlerin rasyonel hedeflerinin arac, *yonetici sinifin®
planlarina midahale etmeyen ve kolayca diizene giren
pasi varlilar olarak goren islevselci orgat teorileri-
ni clestirir. Bunun yerine drgiit teorisinde.
yorumlama silreglerinin orgitsel baglamy |
dirmede Gnemine vurgu yapan yorumlayic temalar

iceren yaklasimlars onerir. Orgitleri *referyn,
ergeveleri” temelinde anlamaya al, R 1%
lem gergeveleri yaklasims, Silverman (1970)
dan bell bir orgitsel durumun ya da olgypy
deneyim eden orgitsel akidr icin ne ananm gy
dayanarak bell bir eylem ile sonuslandigun g
ek gin onerilmisir Orgatsel lguln oy
neden olan referans gergevelerdir. Orgi ikmn':
referans gerseveleri vasitasiyla durumlary
dinr ve karsibjinda. eylemde bulunurlag, Wepesy
verstehen (idrak) kavramina, Schutz'un fenomeng),
jisine ve Berger ve Luckmann'i sosyal olituy
yaklagimina dayanan referans eylem Gereveler
lagim orgitsel akidrlerin eylemlerinin yarajyy |
anlamlar cergevesinde olustugunu vurgular

Bu donemde gelisen yaklagimlarla bilike, g
gileri yapisal-slevselci varsayimlarla agilayan po.
atvist yaklasima karn Srgitsel gerceklgin soy
olarak olustugu, sosyal olarak muhafaza edidgiye
sosyal olarak defistigini Gneren. alternatf teorer
Grgit teorisindeki etki alanlarimy artirmiglardy. 5.
netimin tek bir otorite olusturdugu ve bu yoll gici
elinde tutan tarafin (sermaye) giiciin kargisindaki
tarafin (is gici) gikarlarina ters diisen hedefler dog
rultusunda uyguladig “radikal g kavrami, gelen
subjektif epistemolojik durusla birlikte drgit iizerin-
deki etkisini kaybetmeye baglamugtir. Ancak Burd
ve Morgan'a (1979) gore Silvermann referans eylen
sereveleri yaklagim, poitivist yaklagimin etkisn-
den kurtulamanis ve 6rgitlerin sosyal diinyasim -
lamay: saglayan bir teoriden gok bir analiz yonteni
olarak karsilik bulmustur. Silvermaniin 6rgit sosyob-
jisine bakis: fenomenoloji felsefesine dayani ve g
sekligin sosyal olusumunu vurgular ancak bu sosyil
olusumun insan iradesine, diger bir deyisle istence
bagh oldugunu savunur (Burrell ve Morgan, 1979
Silverman'a gore érgitsel aktorlerin olaylar karyisnds
verdigi yanitlar anlamak, eylemlerinin kayna 041
subjektif bakis cergevelerini anlamaya baghdir. D"
taraftan, bu eylemleri anlamanin nasil dﬁ:ﬁnﬂ';l'"’
ved mast gerektigini belirleyen referans €7ic”
bisimleri yoluyla gerceklesebilecegine inani-
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surgular. Soyutlastinlmis ampirisizm,
" yalnizea_gozlemlenebilir olgulardan
' ve her tirli sosyal/orgatsel olguyu am-
Je nicel olarak agiklayan mantiksal po-
ok agusin ifade etmek igin kullanilan bir
M Sosyal sireslerin ve insan eylemlerinin
e erinden uyarlanan bilimsel yontemiere
8 kincelenmesi mimkin degildir, Gink bu
s anamlara da subjektif Karmasiklg teo-
“w:memez (Mills, 1959). Anthony Giddens (1974),
o ilevslciligin_etkisini yitirmesiyle birlikie
2 ein krumsallasma teorisine dayandiran vo-
imm&l (istengeil) yaklagimin Srgiit teorisinde etki-
dnaya basladigins savunur: Sosyal hayatun pratik
Q.m\anna ve bireysel anlamlandirma siireclerine
el amnmas, yorumlayici sosyolojinin orgitle-
cmakro-yapisal bir cergeveden bakmasini zorlastir-
i Oysa, orgitlerde sosyolojik analizin temel he-
i orgitsel sosyal yapy, sosyal topluluk ve simiflar:
amakur. Elestirel yaklagim, orgiit sosyolojisindeki
e bilikte ortaya gikip drgiitlerin hakim ideolojik
ol smiflanin amaglarina hizmet eden sosyal yapi-
olarak analizine odaklanmigtir,

r
o B2
e 0
i veriler

Youmlayic Yaklagimin Orgiit Teorisindeki
Onemi

Tounlayici yaklagima gore orgiitler; ortak amagla-
‘mgerceklestirilmesi igin otorite, hiyerarsi ve kontrol
tmellerinde yonetilen yapisal araglar (yapisal-ilev-
ki varsayum) defgldir. Aksine, rasyona=
lunin rgitsel hayata dair son derece
kil ve yamltics bilgi verdigini savu-
=0 yorumlayicr yaklagim, Sekil 9.5te (#5
eisterildigi gibi Grgiit teorisine temel
thrak i katkida bulunur, "

Birincis; rgiitleri  fiziksel un=
sulann tesinde insan ve insana
pikolojk, fizyolojik ve sosyal
kmleri de icinde barndiran. |
il sstem olarak goriie (¢
205). Orgiitler; yalnizea
“lardan beslenen, temel b
inlan, psikolojik ve in
n
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deger, ilgi, istek ve ihtiyalar: dnemli rol oynar ve
Orgiitler bu subjektif unsurlar dogrultusunda dogal
olarak gelisirler (Tompkins, 2005). Bu cercevede, or-
it teorisinde 1960’lara kadar hakim olan pozitivist
goriisleri yorumlayic: yaklagimdan ayiran en dnem-
1i unsur, bireylerin farkli bakis agilarina gore sosyal
olaylara verdikleri “anlamdir” (Alvesson, 2003). Or-
80t teorisi dogusundan itibaren yapisal-ilevselci
bir egilim sergilese de yorumlayict yaklasimla bir-
likte yorumlama ve anlamlandirma orgiit teorisinin
merkezine yerlesmistir. Insanlari formel rgatlerin
islevsel/teknik unsurlarindan aywran ozellik, drgiit-
sel olgulan gecmis bilgi, deneyim, deer ve inanglar
dogrultusunda anlamlandirmasidir. Bu anlayisa gore
orgiitler, doga olaylarin: belirleyen rasyonel, evrensel
kurallardan degl, sosyal gercekligi olusturan anlam-
lardan olusmaktadir. Iste bu sebeple rgii teorisinde
yorumlayici yaklasim savunucular insanlar: érgitsel
alanda belli bir bigimde davranmaya ysnlendiren ve
sosyal olgulara yon veren igsel/subjektif bakus agisini
(anlamlandirma cercevesi) anlamaya calisir (Reed,
1999).
Yorumlayicr yaklasim; sosyal gergekligin subjek-
tiflikten bagimsiz olarak anlagilamayacagini ve bu
subjekifligin objektif bir bigimde agiklanabilecegini
savunur (McAuley vd., 2007). Bireylerin subjektif ba-
s acisina erisilemeyeceini savunan post-pozitivist
yaklagimin Gtesine gecip bireysel deger yargilan,
inanglar ve yasanan tecriibeler ya da bireysel anlam-
landirmanin bir gosterimi olan yapay gosterimler
(yazly/sola lisan, isaret dili, ses tonu,
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“Eger bir ormanda bir agag yikilrsa ve bu
ses gikmis olur mu?”

Modemistlere gore bu sorunun cevab €
distp dusmedigini goren birinin orada olup o

in ykimasinda ortaya gikac:
nucan bilinmesi, iger tom agagarn ykimasinda ore ks et

gire bu soruya verilocek cevabi bilmenin bir yolu Yo

sil algi
yorumlayicilar, farkl insanlan bu soruyu na:
fen";t?x‘:gfa: n\ayy erinde kimsenin olmamasi nedeniyle bu sorunun sorumasinin bir anlami olmadign bei
i i i

Postmademistlers gore ise tamamen fark sorlann soruimasi gerekir. Ornegin ‘l‘eu ;er:vu :m‘mz Y da covaplang
hakk Kimo ait? Agaci yikimasina bagh olarak bir ses ikug1 varsayimi {toplumda kanksanan, yeresi, hji
d0ggnceler) kimin giararina hizmet etmekedir? Bu siregte kimin gkarlan dikkate alimamist? Oman, ajage;
omanda yasayan dier canilar ve hikyenin anlauldi bireyler sbrekl dedisim halindedir, Oleyse agacin dignes

lebilir mi? Disme eyleminin gergeKlesmis olmas) ses i
mis/gikmanis ofma ibtimalinin belireyicsi idir? Agacin dismesi ve sonuglari (sas) ancak dilleifade edinez

Ve sonuglari kesin ve tamamlanmis bir olay olarak disnt

Kaynak Hatch vo Cnlifo (2006

Yorumlayicr yaklagimin Grgiit teorisine getirdi-
& ikinci farkhik ise sosyal olgularin incelenmesinde
kullanlan bilimsel yéntemlerdir. Pozitivist rgiit teo-
risyenlerinin savundugunun aksine yorumlayici drgiit
teoris, bilgi olusturma sirecinin objekif olamayacags
ve sosyal gerceKlie dogrudan gozlem ve bes duyu ile
edinilen veri yoluyla ulailamayacagim savunur (Hatch
ve Yanow, 2005). Poziti orgiit teorisinin benimsedigi
‘amprisist epistemolojinin (nomotetik yontem; bilimsel

yonteme dayah) aksine orgitleri daha belirsiz, anlasile

‘masiyorumlanmas: daha zor olarak konumlandirir,

Dolayasiyla sosyal gerekligin cevresel unsurlardan bu

kadar bagimsiz ve statik bir bigimde degerlendirileme-

yeceini savunur. Sosyal gerceklik, subjektif algimiz-
dan bagimsiz bir bigimde var olamaz. Bu dogrultud,
subjektif epistemolojik varsayimlar temelinde sosyal
gergekligin iletisime dayals oldugu ve arastirma siireci
boyunca gelistigi vurgulanir. Sosyal gerceklik, arastir-
macimn kontroli diginda sosyal aktdriin bakas gerce-
vesi ve degerlendirme kriterleri etrafinda sekillenir ve
anlam Kazanur (Burrell, 1999). Yorumlayicr yaklasim,
orgiitlerin onlan olugturan bireyler ve ‘bireylerin olay-
Tart anlamlandirma bigimieri tarafindan olugturuldugs

BAKIS ACIS! FARKLILIGI

danagacn s doyacak Kmse yoksayine & oo hrang

ot Canki agag ve s gergeKtir ve lgulebil, bu yladen gy
mamas hi onerli degidir. ir agag dUStUgUnde oraya Gkaek

ak sonucu genelletirbilr Semboliyorumiyeies

Jadiklan konusunda calismalar yapmasina karg o

o

ve gesitli sosyal etkilesimler sonucu zaman igerisinde
degiserek yeniden sekillendigi goriisi ile poriivis
modern 6rgit teorilerinden ayrilir.

Wilhelm Dilthey, insan bilimlerinde amaci dojs
bilimlerinde oldugu gibi tekrarlayan, sistematik ve de-
gismez olaylan agiklamak olmadigini, asl odakin-
lanin “anlam” ve “anlamak” oldugunu Gnermigtir. Bu
nedenle, orgiitsel akidrlerin de eylemlerini anlamann
yontemi empati deneyimini iceren verstehen (idra
olarak gorilir. Orgitsel akibrleri, orgiitsel olgalirtn
ayristian objekiif yontemler yerine aktorlerin dere
yimlerinin yeniden yasatilmasi yoluyla orgitsel ot
gunun anlasilmasi amaglanir (Schleiermacher, 199
Giinkii sosyal eylemleri yonlendiren aslen zihnimizde
yerlesik ve goranmeyen niyet, inang, anlam ve deet
yarglandir. Verstehen, duyu temell verilere kiry
turtlan rgiitsel olgunun tamamen gozlemcinin kontr>
liinde olmadiguni vurgulamak amaciyla gelisirimi
Pozitivist rgiit teorileri gizlemlenen olayin goems’

den bagimsiz olarak degerlendirilmesi gerektiini
tek bir gergegin var oldugunu varsayarken yorumlsr®
yaklagim sosyal gergekligin farkls bilgi, deneyi 5
tarel ve deger temelli altyapilara dayanan anlamh™
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xanizmalanyla sekillendigini savunur. Duyu
" le lgilanan olay arasinda anlamlandirma
©ralr (Casey: 2002). Bu anlamlandirma siireci
g bilg, deneyim ve degerlerine baghdir;
o ifadeyle evrensel, objektf kuralar yoktur,

e tekbingerekten s07 ctmek mamkiin degl-

irgitsel olgulardan yaratilan anlamla, anlamlan
‘V:MJ;,. (gorlemci) bajamsiz diisiinilemez. Sosyal

 farkl bireyler tarafindan farkl: sekillerde yo-
o abilis bu yGzden isinde bulundugumuz sosyal
gl sevre birden fazla gerceklik ve birden fazla
 umlam iceri (Alvesson, 2003).
slverman'n (1970) orgiitlerde sosyal iliskileri
sl tmek amaciyla gelistirdigi “referans eylem cer-
s yontem, pozitvist Srgiit teorisinin olgulara ob-
it b pencereden bakan yaklasimunn kabul edi-
neyecegini gostermek igin kullanilmistir. Referans
em cercevesi yontemi, pozitivist yaklagimin Gner-
g sosyal/orgitsel gevrede sistematik olarak evrensel
Jurlarla birbirine bagh oldugu varsayilan olgular
opiik gorlemler yoluyla test etme (somut verilerin
npirk analizi) yontemine bir alternatif olusturmus-
e (Burrell, 1999). Orgiitlerde sosyal iliskileri analiz
cnek amaciyla. gegmis deneyimleri referans alarak
rgitsel olaylart anlamlandirmay: Gneren bu ideog-
ik yontem (bilimsel gercekligin deneyimlere bagls
darek agiklanabilecegi varsayimina dayali yontem),
gt teorisinde dnemli bir fark yaratmugtir, Yonetim-
 yeklagmin “rasyonel nedenler” algisin kurmis ve
syl olgularin dogal/rasyonel olaylardan ayr: oldu=
s belirtmistir. Ciinkii bireylerin deger, deneyim
dgianyla sekillenen sembolik anlamlar ézerinden
dugturuldugunu Gnermistir. Silverman'in Gnerdigi bu
yintem, sosyal yapilar ve insan davramislars arasindaki
likiyi rasyonel ilkeler yerine bireyler arasindaki etki-
lsime bagh geligen anlamlarla agiklamistir. Bu itibar-
l¢reerans eylem cergeveleri, hermeneutik felsefenin
ey ve sosyal/orgiitsel olgular iginde bulundugu
o5l ve kiiltiirel gevrede yorumlamak § 7
#1903 temel olugturmusturs
Diger taraftan, yorumlayier
U8 teorisinde bireyler aras
sl anlamlara
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nde yorumlayici felsefenin hem bireysel hem
de orgiitsel diizeyde gerceklestigine dikkat gekmistir.
Orgiitsel aktrler subjekif fltrelerine bagh olarak si-
rekli isinde bulunduklan drgitsel baglama ve drgiitsel
olgulara dair semboller yaratirlar. Ancak bu anlamlary
Grgiitsel hayatin diger unsurlar ile kurduklar: etkile-
simle birlikte de sosyal olarak olugtururlar, paylasirlar
Ve defistirirler. Bu nedenle, paylasilan anlamlar ve bi-
lingli is birlikleri tesinde kolektif eylemler ortaya gi-
kar. Sembolik etkilegimiler, “Orgiit tyeler neden bir
arada kolektif bir diizende hareket ederler?” sorusunu
yanitlamak igin 6rgiit tyelerinin_ hikiye, benzetme,
analog, ortak dil ve semboller yoluyla kurduklars etki-
lesimler sonucu nasil ortak duygu ve anlamlar yaratti-
i inceler (Turner, 1990).

Yorumlayict yaklagimin Grgiit teorisine figiincii
onemli katkis1, drgiitsel gergevede gelisen sosyal olay-
lart ve bireysel tecriibeleri hermeneutik felsefeye da-
yandirarak incelemesidir. Hermeneutik felsefe; subjek-
if bir sosyal diinyanin bireylerin kiltirel deger, duygu,
gidi ve inang sistemler temelinde aralarinda ve cev-
reyle gelisen etkilesim sonucu olutugunu vurgular.
Ancak bu sosyal olusum, fenomenoloji felsefesinin
Gnerdigi gibi dil ve yapay gostergelerin bilingli olarak
Kullammina baglh defldir (Kouzmin ve Dixon 2006).
Orgiltsel olaylara dair anlamlan) yaratanlar; érgiitsel
aktorlerin niyetsellik ieren soylemleri ya da sinyalleri
degl, bireyin diinya iizerindeki varligini olusturan bii-
tancil kimliklerdir. Insanoglu, anlamlandirdig sosyal/
srgitsel olgudan bagimsiz degildir. Bu nedenle bilingli
bir zihinsel faaliyet sonucu degil, kendiliginden gelisen
bir “on anlays” (pre-understanding) sayesinde bireyler
sosyal olgulan goriir ve anlamlandinir (Schleiermac-
her, 1998). Bireyler gevrelerinde olanlar: anlamlandir-
‘mak amaciyla iginde bulunduklar sosyal, tarihsel, kiil-
tirel baglamda, biling digt bir on anlayss geligtirirler.
‘Bu yaklasima gore yorumlama yalnizca “anlam” demek
degildir, arka planda var olan bir dizi zellik ve eylem-

birlikte ortaya cikar. Anlam ve bilgi zihnin icinde
gergeklesmez, bireyin diinya izerindeki varliginin bir

parcasidur, diinyaya agikligin bir sonucudur. Bir olgu-

yorumlamadan dnce yorumladigimiz olguyu zaten
Yorumlayacagumiz sosyal olguya iliskin

birlikte var olan on anlayss, olanlari nasil

ve dolayisiyla yaratilan anlamlari

gu gerceklesmeden dnce de birey za-
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ten belili sartarlai¢ icedir ve anlamin nasil yansidigt
buic e gegmisligin bir yansimast olup bilinel bi 62~
banin Grtind degildir (Barrett vd., 2011). Sosyal olguya
dair gelgtirilen anlam, bireyin kendi bagina yapabile

| Yaklagmn Orgit Teors

g U Farki

e bir sey degildi. Zaten Kimligi olusturan
ctrah e gelitirdigi iliskisel bituntin kendisiy

yin oz anlayis, diger bir deyisle Kimlig sosya] g
nasil anladigan: belirler. i

Sospl olgulann

ncelenmesinde
subjeel lgn sl
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Subjektif
Sosyal
Sistem

Bu baglamda yorumlayicr yaklagim, hermeneutik
ySntemden yararlanir, Boylelikie bireyin sosyal dnya-
davar olma bigimine, kimligine ve 6n anlaysina daya-
nan gizil sosyal olguyu aqiga ikarmay: hedefler. Her-
meneutik, orgitsel aktorlerin arastirmanin odagindaki.
drgitsel olaya dair nasilbir 6 anlayisa sahip oldula-
i sipheci hermeneutikien faydalanarak aciga cikar-.
maya qaligir (Barrett vd., 2011). Sipheci hermeneutik
yontem; benzetme, hikiye ve anlatlar yoluyla insan
bilincinin yaniltcs scylem ve metinlerinden kaginila-
bilecegini vurgular.

veryolyia
dasiamayacagm

Yorumlamaya A
Dayall Bilimsel )
Yontem 5

Hermeneutik
Felsefe

ugnt anlamak icin ncelikle yorumlayia yaklagimn
hermeneutik felsefesini anlamak gerekir. Poztivst
orgit teorisyenleri, kisisel yorum ve degerlere bufh
olmadigs varsayilan anket sorular: kullanarak gozlen-
cinin Grgiitsel gerceklere dahil olmadigindan emin of
‘may! amaglarlar. Orgitsel gercekleri evresel etkileri
ortadan Hdlﬂnﬂmmlemuﬁhel formilller kullanark
asiklarlar. Bilimsel bilginin yalnizca orgitsel olgalant
objektif kesfi yoluyla gelisebilecegine inanirlar. Ancak
zaman icerisinde, tarafsiz ve bireysel degerlerden bi-
msiz bir aragtirma yapilamayaca “gergek” olarak i
ilenin tarihsel ve baglamsal olarak tasarland'®:
Yorumlayici topluluklar tarafindan sekillendigi g0ris*
Yorumlayici Grgit teorisi ile birlikte ok Gzerinde &
nﬂmhulmndmaya baglamugtr.





image18.jpeg
® YorumiayYakiagm 347
o1 Bakis AiSt

Yansiticr baks it s
o yaklasum, gerceklige siphe ile yaklasmay: i agusinin Grgiit teorisinde teorisyen

ler, brgit yeleri ve brgi i o

: ve brgitin kendisiicin onemli sonus-
o phedn yl glarak gersekiin alt ahinel lar vardur. Oncelikle gozlemlenen u:gulsel olguile :
s esine odaklanan yansne b g gitsel olgunun ne anlama geldii arasindaki iliskinin
e pmsr dayintlemez. Yorumlayic orgit te-  anlylmasin sala. Ay orgisel arlar slunda frkl

sin nas gelistgini ve 6rgitsel hayats yorumlama siresleri ve farkl anlamlar orta-
Jledigini anlamak icin yansitici

el — ya sikabili. Bu durum, subjektiligin ve
2 sqm anlamak gerekic. Yans {&) v sosyal etkilesimin bir sonu’maur%:gm
o disgnce: ‘,urnmlu;ﬂ;l yukylzlslmm VT s, teorisyenleri, yansitici bakig agist saye-
e agma_yoludur. Yalnizea agsayesinde sinde gozlemledikler olguya dair nasil
£l ve objkif verilerin olgulan: Prinrands farki yorumlar ggu.ehﬁxy:umm ve
" i et olmadigin, gerceklige || geteblicekernive farkl anlamlarin nasil olusabilecegini
e yaklasmak ve gozlemlerin ob- mmw gorme becerisine sahip olurlar. Ayrica
orlentern altinda yatan esfet- | fecerine i drgit teorisyenlerinin gozlemlenen ol-

1 gekigind onerir Yansitma (reflec- gunun aktanima bigimi le (dilin kulla-

o) avramy, ilk olarak Donald Schonitn ‘mims) orgitsel gergeklik arasinda tarafsiz,
) The Reflective Atiude (Yamsitics Tutum) adll-  dogrodan bir iski clmadigins gormelerini saglayan
bl birikte rgt teorisinde yerini almistir. Schon,  Yansitic baks agisidir (McAuley vd, 2007). Bireylerin
oktor, mthendis, avukat ve y6netici gibi uzmanarin kullandsgn dil, ifade ctmek istedikleri orgtsel gergek-
< hyatarinda ve toplumda yasadilan ikilemlerden  ig! birebir yansitmaz. Kullandigamiz dil, gergegin ken-
s gkarak uzmanik alanlarina dair edinilen teorik; disinden qok gersekleri nasil anladigimizin bir goster-
gnin modern toplumun karmagik problemlerini gesidir. Orgat yeleri, olaylar ya da durumlarla ilgili
rimlemede yeterli olmadify sonucuna varmistir. Kendilerine 6zgi ortak bir dil, ortak bir anlaum bigimi
‘Bunun nedeni, Kigilerin uzmanlik bilgilerinin derinine gelistirirler. Yansitics bakag agisi, Srgit teorisyenlerinin
serckher g tekrarladiklar: deneyimlerin altinda ya- bu ortak dilin yaniltii ve yonlendirici etkilerinden.
unortik ve farkl anlamlar: gorememesidir. Yansitma, Kurtulmalanmi kolaylastnr. Yansitict bakas agisi, aynt
biglerin meveut anlaysslarinin ve bilgilerinin derini- zamanda Argyris ve Schon'in (1978) gift dongild o8-
1einerek lestirel bakmalarini ve yerlegik kaliplardan, = FEBRC Kavrams ile ifade edilir. Dar bir baks agisindan
ésince bigimlerinden kurtulmalariny saglayan bir Kaurtulmak igin aragsal rasyonellik le uygulamali ras-
aikiir (McAuley vd., 2007). yonellik, 5]\!1&"4 ‘n]md:::n:; sitrecinde hi:::;:‘

Orgiit teorisinin  yanswicy o olmalidi: pakinde i e 3
wnstrmacilarin, (eori;yy‘gnn_leﬁn :""m"‘”n,fxm lir ve teorisyen yorumlama korligi engeli il kargilasic

kinde bul o (Alvesson ve Deetz, 2006). Yansitict bakag agist, drgit
nde bulunduklan drgiitsel kosullan ve siregleri 77 % P

un olarak anlamalarina olanak sagladiga disa

Orgt torisinde yansitics olmak, Grgatsel gerseklige
eyl grinnin altmd i nin s

s edenleri, Kogullar, varsaymlan ve siresler gore- taraftan, yans .
bimeyifade eder. Strekli tekrarlanan Futin & sy my-nﬂm'-‘;;"’“ mﬁ“;’;ﬁv:’:n
alnlern aternatf yoramlayiey ersevelerle d i 1+ orgise lglarn hes zaman sadece
kodirimesi, daha genis ve daha @ : i gekilde olmadiguns gormelerini sag-
vraimasimt kolaylastinie - kullamlan ortak dilin ve iletisim
‘i diginceden . ha dernin gormeye y0nlendicc Orge
e rgiusel aktgrler ya datee yelerinin ortak dil, Grgatin gesmis deneyimleri ve

rgitse olguy aliplannin rgesidir. Kulla-
el g : Lo s :
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e degerlendirilme-

lamlandirma bigimine dair derin v¢
2007). Ustelik

si gereken ipuglar icerir (McAuley v
yansitic bakis agisina sahip orgiit dyeleri olaylarin
derinine bakuklarindan ve goriis alanlarint genislet-
iklerinden hem otonom hem de orgitiin geri k
ile uyumlu calisabilme giciine ve esnekligine sahip-
titler. Yansitici balas agusi, rgit tyelerine diistindak
Jerini sdyleme ve clestirel diisiinme olanags tanir.
Yansitici bakis agis, aym zamanda orgiit ze
rinde de dnemli etkilere sahiptir. Orgii teorisindeki
duygusal ve spritiiel zeka gibi yakin zaman gelismeler;
62 farkindaligin gelisimi, 6z motivasyon, empati ya-
pabilme, duygularin kontroli gibi yansitici kavram-
larin gelisimine katkida bulunmustur. Bireysel an-
lamda yiizeyin derinine bakan liderler ve yéneticiler
Grgiitin yapt ve isleyisinde onemli degisiklikler yap-
maya baglamislardir. Orgit teorileri giderek oriitle-

alant

flerg
yitksek diizeyde bir given, sinerji, uyum ve :"‘lhdm
gl

sonuglanr.

Yansitici bakis agisinin orgiitsel hayattak eksik
ligi ise Sekil 9.6da gosterildigi gibi bircok olumy
sonug dojurur; 1) igsel motivasyonun. (yaragly
basarma, esitlilik, anlamlik) Gnemsenmedig g
layicr galigma kosullars, ii) uzman galianlar e oy
man olmayanlar arasinda asimetrik sosyal ke,
gelisimi, i) orgit dyeleri arasindaki farkhhklzm::
Kaynaklanan (cinsiyet, din, dil 1rk, sosyal statg) g
celikler, iv) Grgiit dyelerinin zihinsel anlamlandim,
cerceveleri zerinde Kontrol,v) sosyal normiar, sy,
etik, finansal yerlesik tutumlar: cesaretlendiren uyg.
lamalar ve vi) evreyi ve sirdiirtlebililgi onem.
memek (Alvesson ve Deetz, 2006).

rin duygusal yonlerini anlamaya dnem vermy
Aynica, orgit Gyelerinin yansitic bakag agyy

Olumsuz Sonuglan
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]
ansiticr disiince hem 6rgit teorisyenleri
o elert hem de Orgit igin Gnemli sonuglar
hakasagist yarati. Yorumlayici Srgat teori-

jizevde kolektif eylemlerin nasil olugtugu

1 enbolk ekileimei yaklasimile agilarken
o ncenin lkelerinden faydalans. Bireysel

zetme, slogan, ortak dil) ardina bakmay: ve derinini
gormeyi gerektirmektedir

Yorumlayici yaklagim; sosyal diinyanin yorum- |
lamaya dayali anlamlar gelistirerek kavranabilecegini |
Gneren fenomenoloji, etnometodoloji ve hermeneutik \
felsefelerini kapsamaktadir. Yorumlayici yaklagim kap- |
saminda drgit teorisini incelemek igin de kullanilan
bu felsefeler Sekil 9.7de gosterilmektedir.

 diizeyde anlam yaratma, paylasma ve de-
zeyde goriinen sembollerin (hikiye, ben-

Etnometodolo Hermeneutik

i rtaya cikmustir, “Fenomen’lerin diger etkenlerden ve

FENOMENOLOJI . gevresel unsurlardan bagimsiz olarak

nasil var oldugunu degil, o fenomen

cnomenoloji, Grgiitsel aliyma- ile kargilasan ve onu yasayanlann

lara yon veren onemli ve sira dist nasil algladigin odaklanir. Aqikca.

bir felsefi yaklasimdir, Sosyal ol fenomenolojigoriiniss ile ilgilidic.

wlnn bagimsiz arastirma konulari Sosyal olgular dis danyada var oldu-

k nasil gerceklestigine dl:fligx nasil gu sekliyle d,g‘ld ki;i_:erin b;:lnc::; ile

gina Snem veren bir bakigaci- sekillenir. Bu nedenle, sosyal olgulart

512 dayanr. Fenomenolojiy ilk olarak gortndigi sekliyle degil yasantinin

und Husserlwn,metafizigi sona icerisinde deneyim cdildigi sekliyle

dirrekbirincil gozden yasantiya. i
{amek ve baylece kaliplagmus bilim-

< yaklagimlara (6zellikle po

inceler.
i bir baglangis yapmak ic

Martin Heidegger, fenomenoloji
Kavramum Yananca kokenine giderek
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330 YoumiayerYaKias™ s v, 2009). POS-pOsiiviam, o
At o son ve K0 orlemciden baEIMSI inggq
‘ Post-Fozitivist Yaklas! g i gekigin 408 g i
20 yyda gt eorisinde pOR YUEL cger e ) sk v i
ken post-positvit (€ e e
| mutlak olmadigy, daha derinlerde
‘ P
| THOMAS KUHN
efesinde en etli olan diisini
1966),bilim felsefesinde en ! iy
Thomas Kuhn (1922:196 :.'dc dogan Kuhn, 1943'e Harvard Univmzu;’““

gir, 1922 ylinda Cincinn?®

blminden mezun OIMUSLUE: 1962de yaymladig The Structure of g
miing

Vapis) adl kitaby, bilim tarihinin

imsel Devrimlerin )upm) a i
Rmvnutﬂ:i.ﬁf" ‘;\l,d,r e bilim felsefesine olan Katkis, porti g,
e Kopusun b gostergesi iteligindedis. Kuhria gore frd bt
I::nlmrel baglamlarda olusturulan sosyal teorilerin birbirleri ile Karglaghri,

o mamkiin degildir. Bu yaklasim, teorilerin €5 slgiilemerligi ikesini doguny

4, 1995). Poritivizane gore genelgeser evrensel ilke ve kurallann uyg,
| R ::\f:; héllmdl teoriler test edilebili, dogrulanabilir ya da yanlilanabiirie,
e Kuhnla gore sosyal gerceklik (sosyal gercekligi agiklayan teoriler) sabit biryi

Bl .icyen dogrulanan teorilerin devamlibint saglayan, yanhslananlann i da
Hauss teorierle bilimsel bilgi Bretiminde yer aldi kimilatif dogrusalbire
Thomas Kuhn (1922-1366) ey defidir Aksine bilimsel bilg ve sosyal gergekdige dair Onerlenler dein:
sl asamalardan gegerck sekillenir ve degisir. 1960'lara Kadar bilim tarhindds
en etkili diginirlerden olan Karl Popperin yanhislanabilirlk ilkesine kay ¢
ar Teorilerin dogrulama el yanllama esasina dayanarak gorlemsel veriler sayesinde girtitlebilecefii vt
sayede daha hassas teoriler il blimsel bilgi gelisimine kimiiltif bir katks saglandiguni savunan Popperin s
Kuhn teorilerin objektif bir bigimde yanhslanabilirliginin miimkiin olmadigini vurgular. Kuhn'a gore ilimsel lerlyis
bisirnden ay samalardan v devimelakivielerden ousan yeni bakag bigimleri saesinde gerceklesir. Bunedetk
| :th:el m deg.;uk«‘:wnm de yeni ve alternatif bir paradigmanin varsayimlars, ilke ve esaslarina
o ——r
| samda degerlendirildiginde Kuhn, poritivizm e s paradigmala dfiige bu lkelrde et
(B s v pintn s objektif gergeklk,evrensellik ve genellgtirlebilitk <7
‘pozitivist elestirilerin temelini olugturmugtur.

teorisyenler arasinda Kabul gormesidiv Bl &
nlerin beli bir paradigma esasinda geligmes

1960'ara kadar sosyal bilimlerde ney

yin, ned
nasil arastinlaca ile ilgil cvrensel ilkeler helir‘l::y: i
positivst yaklasim yonlendirici olmugtur. Tim bilimsel
displiler, tpka sosyal bilimlerin pozitvizm esasnda
seyreden gelisimi gbi, beli bir paradigma temelinge
gelisi ve bilimsel bilgi dretimi saglar.

wwuﬁbkmmm h"dimhn‘:
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| rmes ve pozitivist sosyal bilimlerin de “normal
arak mesruiyet kazanmis olmasidir, Lakin o
de. sosyal bilimlerde alternatif paradigmalarin
wiinmedigi gibi normal bilimin sor-

anmast bile miimkiin olmamistir. Bu

Pozitivizmden Sonra 331

likte Toulmin (1953), Hanson (1958) ve Feyerabend
(1975) gibi diisiniirler bilimsel bilginin farkls tarihsel
kosullara bagl olarak gelistigini ve sosyal sartlanma-

min etkisinde aldigam belirtmislerdir. Bu

e sosyal bilimeler sosal (0 e nedenle, bilimsel yaklasimlar arasinda

3 farkiikdas hatta catgmalar ortaya k=
o bis tabi oldugu- sosyalgergekiin
yimerin tek bir yaklasuma tabi olduga- S BRSEERRES ugini savunmustur, Tarihsel rolativizm'

i 0
em

i

salemls syal

b yakiasimin gozlemlenen so gedlemciden (gorecelilik) olarak bilinen bu yaklasim
dair cikanmlar yapmays, g6z || bagumsizinsan zininden O ms 2

gnyayd i) o) e sonralan geligerek rolativizmin yapisal,

enlenen sosyal d:"‘{iﬂ — d“ ‘st || oldugunu kabuletse de anlamsal temelde oldugu kadar toplu-

eblmeyi ve bir dizi kural sayesinde ge- Eesiiil mun gériinmeyen yonlendirici giigleri/

iliini soflamayn basaran bir itelige IR . || @imlan temelinde de gerseklesebile-
poldugunsavunmustur Baztsosyal  \ Gemmern T ) cefin savanmustur, mﬁxﬁ hakim
imcier e bilimsel disiplinlerin tek bir e yakiaeier i
kagm temelinde incelenemeyeceini, yerlesik algiys, deger sistemleri
i sosyal bilimlerin taminin. hakim bir yaklagm e diisiniis bigimlerini; ozetle, toplumda gerceklige
eressine sahip olamayacagant vurgulamstr. Farkli  nasl bakildigins belirler. Bu acidan sosyal gerceklik
usdgnilann varhgni savunan ve teorierin tek bir  gorecelidi,

adigna esasinda dogrulanmasinin ya

42 yaslanmasinin miimkiin olmadigins
avunan teorisyenlerden biri de Thomas — .
ey 5 0 simingeigmineve

3 poxitivizm sonras:

Post-pozitivist yonelimin ortaya gi- Y S demmicive
Lsnda Thomas Kuhriin calismalannin ey |
bir devrim niteliginde oldugu dilstiniilir. gesisler” baks agsina.

‘dair daha detayh bilgl
Thomas Kuhn (1962), The Structure. of

santfc Revolutions (Bilimsel. Devrimle-
rin Yapist) adls eseri ile bilim felsefesinde
nemli bir gecis yasanmasin saglamistir.
1960lannsonlarinda  pozitivizme
etirdigi elegtirilerle birgok sosyal bilim-
 ve himanisti bir araya getiren post-
pozitivizm; Kuhni'in (1962) The Structire

«f Sientific Revolutions (Bilimsel Devrimlerin Yapist) Rolativizmin tek bir evrensel gercekligi kabul et-
busikl eserindeki paradigmalar ve | ma savas-  meyen epistemolojik felsefi ilkelerinden beslenerek
lanna dair fikirleri Gizerine: u gelisen, sosyal olusturmacilik (social constructivism)’,
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hermeneutik® ve diyalektizm? de_post-poitivizmin
araladifa pencereden geliserek yayginlagmistir. Poziti-
vizme aliernatif olusturan tim bu yaklasimlarin ortak
‘yany; sosyal gerceKligin onu deneyim eden ya da go7-
lemleyen bireylerden bagimsiz olamayaca, bireylerin
yorumlama, anlamlandirma gibi subjektif algilanint
barindiracag ve bu nedenle de tek bir evrensel ger-
gekten ya da aciklamadan bahsetmenin miimkiin ol-
‘madigadir. Post-pozitivizm, pozitivizme getirilen eles-
tirilerin cikis noktasini olusturarak basta yorumlayict
olmak iizere birgok pozitivizm sonrasi sosyal bilim-
sel yaklastmun ortaya cikmasimi saglamistir. Ozelde,
post-pozitivizm gozlemlenen hatta yalnizca 6lcile-
bilen gerceklik yerine ardinda yatan diizeni ve kural
olusumlarini incelemek gerektigini savunur. Giinkii
sosyal gercekligin yiizeysel goriiniminiin arkasinda
‘gercekligi yonlendiren daha derin yapilar, siiregler ve
anlamlar vardur (Scherer ve Patzer, 2011).

Orgiit Teorisinde Post-Pozitivist
Yénelim
Post-pozitivizm, pozitivist orgiit teori-
sinin bireysel rasyoneliteye odaklanan
ve drgiitsel olgularin bagimsiz, objektif
rasyonel bireyler tarafindan gerceklesti-
savunan varsayimlarina karsi cika-
rak drgiitsel alanda bir doniisiime isaret
etmistir. Bu doniisiim; orgiitler, drgiitsel
aktorlerin rasyonel oldugu varsayilan
eylemleri ve yapilanmalanyla degil; sub-
Jektif ve goreceli diisiince, deger, anlays,
yorumlama bigimleri sayesinde anlagil-
maya qalisimalidir. Bu nedenle, poziti-

slmuslardir. Orgit teorisinde pozitivist ~
ren post-pozitivit teorisyenler, Grgitsel ey
sumunda en 6nemli roli Gstlenen akigrierin .
e neler olduguna dair subjektif yorumlama ye
sareclerini dikkate alma gerekliigini glay,
Poritivist Srgit teorisini (modernist, ack sstey
nel Grgiit modelleri ve aqik sistem dogal érgiy .
Jer gib) Grgatlert iinde bulunduklan sartle g
dan sekillenen varlklar olarak g3rdii cin eleyt
Orgiitsel akidrlerin subjekif ve Kiiltrel
dogrudan ve objektif olarak erislebilir m
o reddederler. Dolayisyla post-poritvit gy
orisyenlerine gore orgitlerde neler olduguna dair by
sel agiklamalarin (6rgit teorilerinin) ampirik
e, subieka yorumispa MR
rektigi diiginilir. L3
Post-poritivist Grgit teorit ilevselc ve dets.
nist (belirlenimci) yaklasims benimseyen =
qikar (Donaldson, 2005). Orgiitsel nw_“m"‘
icin orgit yoneticilerinin ic ve dis Lo
gore orgitsel giktlan i
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i ve kolayla rislemeyecegin savunur
os-poritivist yaklasim Orgit teorisinde de
Jevselci orgit modellerinin mutlak gercek-
e evenselik(universalsm) baki agsindan
i rise ve Kiltrel blamdaselendigi
el bikis aGSna. i yasamasn
i (scherr ve Patzer 2011,
i portivst yaklasim ile posiivist yaklasim
 nisrgatertanlamak isin neyin Gnenili e neyin
e darakgoemlenebili oduguna dai bir tart-
s honusudur. Post-poativst yakasimda porii-
o st temelni olusturan nedensel ve evrensel
1l baghl kst yerini bazt olaylann nedensel
i degl olasilga bagh olabilecei gorisine -
st Ayn: zamands, 6rgisel ogularin yalnizea
" enleneble verilrle agKlanamayacags, evrensel
tir gergeklikten gok subjektif unsurlan da dahil eden
el ve alternatif gorii/anlayislar olabileceg vur-
* Jmsr Difr taraftan post-poitiviam, realizmin
 eiif gergekligin ve bagimsiz bilimsel arastirma
ecinin_ reddedilmesi. anlamina. gelmez. Ampirik
ligin ardinda yatanin ne oldugunu, ger-
e dairbilgimizi neyin ve nasil olug-
urdsgunu sorgular. Daha derin anlam-
L araygidadir. Teord ile gozlemlenen
anpirk gergekligin i ice oldugu varsa=
smindan yola qikarak gozlemleneb
rgitsel olgularin yorumsal, subjektif
alamlar il de lgileni.
Gizlemlenen her sey; belli bir teo-

11 gormeyi saglayan bir gerceve esasinda

o

ilenir, Bu nedenle, teorik ve gozlemsel

bigis birbirinden ayirmak miimkin degildir. Post-
poritiist brgiit teorisi, gozlemlenen drgiitsel olgunun
henimsenen bakis agilar yorumlan-
mas gerektigini savunur (Heidtman vd., 2012). Bu
sadun amprisist epistemolojiye karst giksa da post-
poriivizm, doga bilimlerini v geleneksel bilimsel

: e

(rlist ontoloj) ancak 502
i sosyal sevreye bagh
i
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rekli olarak degisime ve yorumlamaya tabi oldugunu
iddia eder. Benzer sekilde, doga bilimlerinde teorilerin
altinda yatan nedensel mekanizmanin agiklanamadi-
& durumlar oldugu gibi sosyal ilskileri yonlendiren
ancak gozlemlenemeyen mekanizmalarin da var ol-
dugunu ve goz ards edilmemesi gerektigini vurgular
(Hardy ve Clegg, 1997). Ozetle, post-pozitivist orgit
teorisi, orgiitsel olgularin gézlemciden bagumsiz olarak
var olamayacagim savunan, belirsizligi ve subjektifligi

kabul eden subjektivist, yorumlayici bilimsel geligimin
onciisi olmugtur.

Post-Pozitivizmin Epistemolojik ve
Ontolojik Incelemesi

Post-pozitivist yaklasim, epistemolojik temelde ince-
lendiginde pozitivist sosyal bilimleri yonlendiren ob-
jektivizm (nesnellik) ilkelerini revize ettigi goraliir.
Pozitivist yaklasima gore sosyal bilginin kokeninde
sogunlukla diizen ve nedensel ilskiler yer alir. Ancak
bu diizen ve nedensel liskiler, gozlemleyen ve gorle-
me konu olan olay birbirinden tamamen ba-

famsiz ise incelenebilir. Ayrica pozitivist
yaklasim, gozlemleyen ile gozlemlenen
olgunun birbirinden bagamsiz. deger-
lendirilebilmesini ancak bilimsel yonte-
min saglayabilecegini savunur
Pozitivizmin kati nesnelliginin aksine
objektivizm” olarak nitelendirilen daha
esnek epistemolojik varsayimlara sahiptir
Sosyal bilgi post-pozitivizmde de sosyal ve i-
ikseldiinyanin nedenselliskilri ve ditzenine odaklamr.
Bu nedensel iliskiler ve diizen iginde birden fazla belir-
Jeyici oldugunu ve iligklerin zamana bagh daha karma-
ik yapilar oldugunu kabul eder (Millr, 2000). Bununla
birlikte post-poritivist epistemoloji, gozlemleyen ve goz-
Jemlenen olgu arssindaki aynmi/bagamsizh reddeder.
Gozlemleyen (arastirmact) sosyal olguyu etkiler. Aras-
trmacinin g Konu olan sosyal/orgiitel olgu ile
ligkisi sosyal gergekligi (sosyal gergeklige dair bilgiy) se-
\llendirir. Bu epistemolojik durus, aragtirmacinin sosyal






 


 


 


 


 


 




           

